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0s Ultimos anos, o Estado brasileiro vem agin-

do de forma a implantar um ambiente institu-
cional favoravel e que estimule a inovacédo e sua
protecdo. Dentre as varias agbes realizadas des-
tacam-se a Lei de Inovagao, a Lei do Bem, o Pro-
grama de Aceleracdo do Crescimento e o Plano
Brasil Maior. Apesar destas iniciativas, em 2012,
o Brasil figurou em 58¢lugar no ranking de inova-
cdo mundial™.

Contudo, observa-se que o pais tem elevado
seus indicadores de publicagéao cientifica, tanto
no volume quanto na qualidade das publicacdes.
Em 2008, o Brasil figurou em 13°lugar no ranking
de publicacdo cientifica?, contribuindo com
2,6% dos artigos cientificos no mundo®.

Por outro lado, ao se explorar os pedidos de
patentes depositados por brasileiros, o resultado
¢ diferente. Segundo os dados da Organizagéo

Mundial da Propriedade Intelectual, em 2010, so-
mente 11% dos pedidos de patente solicitados no
Brasil sdo de depositantes brasileiros, o que signi-
ficadizer que quase 90% das patentes requeridas
e concedidas no pais sdo de estrangeiros. China,
india e Japao foram responséveis por 8% das so-
licitagcdes de patentes no Brasil em 2010 (dados
do Japéo referentes a 2009), e os EUA por cerca
de 30%, em 20094,

Em contrapartida, aoconsiderar a participa-
cao de brasileiros nas requisicdes de patentes em
outros paises, temos nos EUA 0,1% de pedidos
originarios do Brasil em 2009. A participagéo
brasileira nos paises asiaticos é também bastante
singela. Em termos mundiais, o Brasil figura em
11° lugar, com participacdo de 1,1% no total de
depdsitos realizados no mundo.

Tendo em vista o0 baixo indice de depdsitos de
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Sao excetioes os cursos de graduacao que lecionam

sobre o sis

ema de patentes. A.lguns apresentam toda

sua complexidade em uma unica aula, evidenciando
a falta de interesse sobre o tema nas universidades,
mesmo naquelas consideradas tecnologicas

pedidos de patentes realizados por brasileiros e a
elevacéo dos indices de publicacéo cientifica no
pais, & notério que, no Brasil, os profissionais e
empresas utilizam de maneira distinta os sistemas
de publicacgéo cientifica e de patentes, estando a
protecdo por patentes claramente subutilizada.
Mas porque o Brasil ndo apresenta indices de pa-
tenteamento crescentes na mesma medida que
ocorre com os indices de publicacao cientifica?

Este artigo visa portanto trazer uma reflexao
acerca dos motivos que contribuem para a ma-
nutencdo desse cenario. Pretende-se discutir as-
pectos culturais existentes na formacao do profis-
sional brasileiro na graduacéo e pés-graduacao,
aspectos relacionados ainfraestrutura necessaria
para uma protecao estratégica por patentes, rela-
tivos as légicas de redacéo e as exigéncias rela-
cionadas aos dois sistemas — 0 artigo e a patente.
Serdo tecidas algumas conclusdes no intuito de
desmistificar a falsa ideia da incompatibilidade
entre se patentear e publicar as inovacbes brasi-
leiras e para alertar para possiveis aprimoramen-
tos que possam alavancar os indices brasileiros
de patenteamento.

0 APRENDIZADO DESDE
A GRADUACAO
Oaprendizado sobre a publicacao cientifica se
inicia geralmente na graduacao. Na iniciacéo
cientifica, os alunos séo incentivados a se familia-
rizar com a terminologia cientifica, a estrutura de
um artigo, a necessidade de referéncias e o rigor
cientificodesde a qualidade dos resultados até sua
padronizacdo. Todo esse aprendizado, normal-
mente, ocorre durante sua trajetéria académica,
uma vez que a publicacao cientifica é o principal

instrumento de reconhecimento nas ciéncias.

Em contrapartida, sdo excecdes os cursos de
graduacao que lecionam sobre 0 sistema de pa-
tentes. Alguns apresentam toda sua complexida-
de em uma Unica aula, evidenciando a falta de
interesse sobre otema nas universidades, mesmo
naguelas consideradas tecnoldgicas. Ademais,
poucos s&o 0s programas de pds-graduagao que
inserem o tema em seu curriculo. Nestes casos,
as discusstes de politicas publicas nas areas de
Direito e Economia se apresentam como a temati-
ca predominante®e,

Assim, é importante distinguir duas facetas na
auséncia daapresentagao do sistema de patentes
para os alunos, principalmente para aqueles das
carreiras relacionadas a inovagdo tecnologica. A
primeira refere-se ao fato de que ao desconhe-
cer o funcionamento desse sistema, muitas das
pesquisas que apresentariam potencial inovativo
sdodivulgadas deixando de ser patenteaveis. Isso
pode provocar um desestimulo para o setor priva-
do em investir no desenvolvimento e comerciali-
zagao da futura inovagéo.

A segunda faceta consiste na nao utilizagéo
da informacé&otecnolégica presente nas patentes.
Mais de 70% da informacéo tecnoldgica é divul-
gada somente através do sistema de patentest™.
As patentes se apresentam como uma rica fonte
de informacao e a sua ndo consulta traz o risco de
desperdicio de recursos — tempo e financeiro, ou
até mesmo o risco de retardo ou falta de aprimora-
mento no desenvolvimento das inovagdes.

A REDAQAO DA PATENTE E
DO ARTIGO CIENTIFICO
A estrutura do texto de um artigo cientifico ja
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Poucos Sa0 0S programas
de pos-graduacao que
inserem o tema em seu
curriculo. Nestes casos,
as discussoées de politicas
publicas nas areas de
Direito e Economia se
apresentam como a
tematica predominante

¢ bastante conhecida dos pesquisadores. Ha pa-
drdes de forma e estrutura bem definidos e exigi-
dos tanto pelas revistas quanto pela comunidade
cientifical®.

Ja a padronizacdo do texto de uma patente
¢ bastante diferente. Jannuzzi & Souza® tentam
desmistificar o processo de redagéo das patentes,
de modo a incentivar o uso mais efetivo do siste-
ma pelos pesquisadores. Além do obstaculo de
uma diferente estruturacdo das secoes, a leitura
de uma patente pode ser dificil e laboriosa para
um pesquisador sem experiéncia prévia nesse
sistema™. Apesar do pesquisador ser expert em
determinada area de conhecimento, ele ndo co-
nhece o “patentés”.

O “patentés” é a forma cotidiana como o0s
operadores do sistema de patentes denominam a
linguagem particular utilizada na redagdo de um
pedido. Alémde serem utilizadas expressoes pro-
prias, por vezes sem sentido para o principiante
no sistema de patentes, outras estratégias usadas
nao tém correlacdo na redacéo de um artigo cien-
tifico. O emprego de diversos termos sindbnimos
nao usuais ou a nao utilizacdo de nomenclatura
quimica padrao conforme diretrizes internacio-
nais sao exemplos dessas estratégias.

Essa pratica peculiar aos redatores de paten-
te tem por finalidade tanto dificultar a busca do
documento por concorrentes e/ou a busca de
anterioridades para o processo de concessao,
quantoaumentar o escopo de protecdo e algumas
vezes esquivar-se de impedimentos legais. Desse
modo, percebe-se que 0 documento de patente
nao representa uma simples descri¢cdo técnica
dos resultados, mas também e principalmente,
uma representacao juridica do direito tuteladot™.
Nesse sentido, o estudo da melhor estratégia para
redacao do pedido de patente é fundamental para
a adequada protecao.

A EXIGENCIA DE P‘UBLICA.C;AO
PARA UMA BOA AVALIA¢A0
Para aconcessao de uma patente, é necessario
gue a invencao seja nova. A novidade signifi-
ca que os dados nado foram divulgados ou torna-
dos publicos anteriormente, por qualquer forma
escrita ou oral, em seminarios, congressos ou
mesmo defesas para obtencéo de titulacdo, em
bibliotecas ou relatérios publicos enviados para
agéncias de fomento.

Fato é que a publicacéo cientifica e a defesa
de trabalho de concluséao de curso pelo discente
sdo importantes critérios de avaliacdo dos pes-
quisadores e programas de pos-graduacao, além
de ser uma das formas de reconhecimento na
comunidade cientifica.

Nessa linha de acao, imposta pelas agéncias
de fomento, ainda ndo ha o devido induzimento
ou a priorizacdo do patenteamento. Essa asserti-
va é corroborada pela falta de consenso sobre o
valor a seratribuidoa uma patente nos critérios de
avaliacdo em algumas areas de conhecimento'?,

Isso demonstra que o mérito da pesquisa e
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do pesquisador ainda tem sido avaliado priori-
tariamente nos moldes das publicacdes cien-
tificas. Porém, cabe o questionamento se essa
correspondéncia é justa. Muitas vezes, quando
se esta envolvido num processo onde a prote¢do
industrial importa, a necessidade do sigilo faz
com que o pesquisador fique, muitas vezes, sem
publicar durante alguns anos, prejudicando-o0 no
processo de avaliacdo. As agéncias de fomento,
ndo reconhecendo tal fato, ndo oferecem meca-
nismos formais que minorem a pressdo exerci-
da sobre os pesquisadores para divulgacdo de
seus resultados e, na pratica, nao propiciam o
patenteamento.

No entanto, ha estratégias que permitem ate-
nuar tais restricdes. A “defesa fechada” do tra-
balho de conclusédo de curso é uma opgao que
permite a harmonizacao entre os critérios de ava-
liacao e o patenteamento. Nela, os participantes
assinam um termo de compromisso de sigilo, e a
entrega do exemplar para a biblioteca e o envio
de dados para a agéncia financiadora sao poster-
gados até o deposito do pedido de patente, ndo
prejudicando assim a novidade dos resultados.

Outra estratégia € o uso do instituto do “perio-
do de graca”, presente na legislacdo de alguns
paises, dentre eles Brasil e Estados Unidos. Per-
mite que o pesquisador/inventor, ao divulgar seus
resultados, nao tenha o critério de novidade pre-

judicado ao depositar um pedido de patente em

um intervalo de tempo ndo superior a 12 meses.
Contudo, a estratégia € um tanto arriscada, pois
além de limitar a protecdo a poucos paises, tam-
bém restringe o tempo para reflexdo da melhor
tatica de protecéo.

Assim, cabe o alerta para que as instituicoes

académicas e de fomento caminhem para uma
harmonizacdo nas regras tanto de avaliagcao
guanto de financiamento, para que 0s pesquisa-
dores que estejam envolvidos em processos de
desenvolvimento tecnolégico e inovagao néo se
sintam ameacados ou mesmo prejudicados ao
decidirem postergar a publicacao cientifica de
suas pesquisas.

A CARENCIA DE
INFRAESTRUTURA
ESPECIALIZADA

Oque se constata ainda hoje € a falta de profissio-

nais e infraestrutura dentro das universidades e
centros de pesquisa para apoiarem os pesquisado-
res na orientacao quanto a protecao dos ativos de
propriedade intelectual. Devido as peculiaridades
do sistema de patentes e a falta de cultura de se
patentear no Brasil, € necessario que nos centros
de pesquisa seja criada uma estrutura com recur-
sos humanos capacitados que, simultaneamente,
possam compreender a linguagem cientifica dos
pesquisadores e converté-la no “patentés”, além
de torna-la mais atrativa comercialmente, e de al-
cancar a protecdo juridica necessaria.

Ressalta-se aqui a Lei de Inovagdo (Lei
10.973/2004) que determina que os centros de
pesquisa criem e implementem um nucleo de ino-
vacdotecnolégica (NIT) para apoio aos pesquisado-
res e gestaodos ativos de propriedade intelectual da
instituicao. Apesar da lei estar vigente desde 2004,
a implementagao e a consolidagéo dos NITs ainda
permanecem como desafios nesse processo™,

Em muitas instituicdes, os NITs ainda necessi-
tam de melhorias estruturais e reconhecimento in-
terno para execucao de suas atividades, incluindo

Tendo em vista o baixo indice de depositos de
pedidos de pa.tentes realizados por brasileiros e a
elevacio dos indices de publicagao cientifica no pais,
e notorio que sao utilizados de maneira distinta os
sistemas de publicacio cientifica e de patentes
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Pesam na subutilizagao do sistema de patentes
aspectos culturais na graduaqac @ pos-graduaqao,
aspectos relacionados a infraestrutura necessaria

para protec;ao estratégica por patentes e os
relativos as logicas de redacéao de patentes

a ampliagdo de recursos humanos para opera-
cionalizar suas competéncias. Observa-se ainda
uma grande resisténcia dos gestores publicos em
estimular ou incentivar os pesquisadores a prote-
gerem seus resultados. N&o é corrente o entendi-
mento de que as patentes séo ativos, bens apro-
priaveis pertencentes as instituicbes de pesquisa,
um patrimonio institucional. Talvez dai decorra o
fato de que diversos nucleos de inovacdo ndo tém
recursos humanos com capacita¢do adequada ou
investimentos nainfraestrutura para gestdo dos ati-
VOS e promocao da cultura de patenteamento em
suas instituicdest™.

Essa fragilidade aprofunda a falta de cultura de
patenteamento, além de intensificar a distan-
cia entre o pesquisador e o profissional de pro-
priedade intelectual. Por vezes, dificuldades que
poderiam ser facilmente dirimidas por um analista
de patentes capacitado séo realizadas pelo pes-
quisador que, por ndo conhecer o sistema, pode
fazer escolhas equivocadas, comprometendo a
estratégia de patenteamento e a qualidade do pe-
dido de patente. Ainda vale ressaltar que os NITs
também devem atuar na busca de parcerias para
co-desenvolvimento, licenciamento da tecnolo-
gia, resposta a possiveis infringéncias de patentes,
dentre outras atribuicdes.

A P‘UBLICA¢AO SE ENCERRA EM
SI, A PATENTE NAO

A publicacgao cientifica &, frequentemente, gra-
tuita e relativamente rapida. O propdsito do artigo
cientificose atinge comsua publicacéo, produzindo

um direito autoral. Dai por diante, o pesquisador co-
lhe os frutos da sua divulgacéo através de contatos
com outros pesquisadores, citacdes e prestigio na
comunidade cientifica. Diferentemente, ao se soli-
citar uma patente, o pesquisador devera participar
da tramitacdo por toda a sua vigéncia. Sdo muitas
etapas até a concessao da patente — que no Brasil,
pode levar até 10 anos. Nesse periodo, 0 pesqui-
sador sera instado a se manifestar em diferentes
momentos. Havendo pareceres negativos quanto
a patenteabilidade, é imprescindivel a consulta ao
pesquisador/inventor enquanto criador e expert,
para orientagdo da melhor manifestagdo técnica.

Assim, para alguns pesquisadores, utilizar o
sistema de patentes para proteger seus resulta-
dos torna-se algo desgastante por causa do gran-
de esforco dispendido para solicitagéo, defesa e
manutencao da patente. E fato que, em algumas
instituicdes onde ndo ha um NIT eficiente ou caso
0 pesquisador ndo detenha o expertise necessario,
este pode ficar sobrecarregado com toda a tramita-
¢ao e negociacado da invengao. Em contrapartida, o
pesquisador pode ficar decepcionado ao observar
que, apos publicar seus dados, uma empresa ob-
servou a oportunidade e, a partir de pequenos apri-
moramentos, patenteou os resultados sem sequer
mencionar a sua autoria. Desse modo, o esforco de
consolidacdo dos NITs no Brasil se mostra cada vez
mais necessario.

CONSIDERAQGES FINAIS

Assim, qual deve ser a estratégia do pesquisa-
dor? O pesquisador pode optar pelo patenteamento
dos resultados e posteriormente publica-los; pode

[14] Garnica, L.A.; Torkomian, A.L.V. Gestao & Produgao, Vol.16, pp. 625-638. 2009.
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apenas realizar a publicacéo cientifica; ou manter o
segredo dos resultados.

Ao optar pelo patenteamento, primeiro deve-
se verificar junto ao NIT de sua instituicdo se seus
resultados sao patenteaveis. Para tal, deve-se rea-
lizar um estudo de viabilidade patentéaria para que
se verifique o atendimento aos critérios legais e se
proceda a solicitagdo da patente. Imediatamente
apos o depodsito, os resultados podem ser publica-
dos em qualquer forma sem prejuizo aos direitos
patentarios.

lguns inventores decidem nao publicar os da-

dos em revistas cientificas para que a invengao
seja 0 menos divulgada possivel, como estratégia
para nao alertar seus concorrentes sobre a nova
tecnologia, permanecendo na vanguarda do co-
nhecimento e, sobretudo, com os direitos paten-
tarios resguardados. O contrario também ocorre,
pois 0 artigo cientifico tem grande abrangéncia de
divulgacgao, auxiliando na captacao de parcerias ou
transferéncia de tecnologia.

Portanto, o delineamento da estratégia que
melhor atenda aos interesses da instituicdo e dos
pesquisadores deve ser idealizado desde os primei-
ros resultados da pesquisa, independentemente
da escolha a ser seguida, quer seja a publicacéo
cientifica, o patenteamento da invencéo, ambos ou
nenhum deles (manutengdo dos resultados em se-
gredo). Dai a importancia do trabalho colaborativo
entre inventores e NIT.

Em sintese, o conhecimento sobre patentes
deve serincentivado desde a graduacao, seja atra-
vésdousodainformacaotecnolégica presente nas
bases de patentes, seja através do ensino formal

O documento de patente
nao representa uma
simples descricao
técnica dos resultados,
mas também e
principalmente uma
representacao juridica
do direito tutelado.

O estudo da melhor
estratégia para redacao
do pedido de patente

é fundamental paraa
adequada protecao

a partir de disciplinas curriculares, ou mesmo no
aprendizado empirico. Para tal, é necessaria prin-
cipalmente a conscientizacdo dos professores/
pesquisadores sobre a importancia desse tema.
E, nesse sentido, os NITs tém papel primordial no
processo de capacitacao e disseminacdo da cul-
tura de propriedade intelectual dentro das institui-
¢Oes brasileiras.

Ainda é primordial a harmonizagao das politicas
de inovacdo brasileiras com a pratica de avaliagao
dos programas de p6s-graduacgao e agéncias de fo-
mento governamentais, incentivando efetivamente
0 patenteamento. De igual modo, a criacao, imple-
mentagao e consolidagao dos nucleos de inovagao
tecnolégica nas instituicdes de pesquisa e ensino
brasileiras poderao trazer grandes ganhos para a
alavancagem nao s¢ dos indices de patenteamento
no pais, mas — e principalmente — contribuir para o
desenvolvimento cientifico-tecnolégico, econémi-
co e social brasileiro.

O mérito da pesquisa e do pesquisador ainda tem
sido avaliado prioritariamente nos moldes das
publicacgdes cientificas. As agiéncias de fomento
nao oferecem mecanismos formais que minorem
a pressao exercida sobre os pesquisadores para
divulgacao de seus resultados
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